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DOPUNA I1ZVJESCA O GOSPODARSKO-FINANCIISKOM STANJU DUZNIKA

Nakon $to sam svim kupcima stecajnog duznika ,¢ija sam dugovanja u Izvjes¢u od 07.10.2021.navela
kao potencijalno naplativa, putem odvjetnice Sase Pufler iz Osijeka, uputila opomene pred ovrhu, te
ih dodatno pojedinacno i usmeno kontaktirala , sudu dostavljam ovu dopunu lzvjesca .

Brutto bilanca duZnika za 2020.godinu iskazuje kratkotrajnu financijsku imovinu u vidu potraZivanja
prema kupcima u ukupnom iznosu od 679.761,08 kn ., kako slijedi:

1.PALACE d.o.0.,Zagreb

Prema Brutto bilanci za 2020.i kartici kupaca , dostavljenim iz knjigovodstva, kupac stecajnom
duzniku , temeljem racuna RN 12/POSL 1/5 duguje 66.253,00 kn.

U odgovoru na Opomenu kupac dostavlja analiticku karticu, iz koje je razvidno da isti nema
nepodmirenih obaveza prema ste¢ajnom duZniku jer je navedeni racun podmirio avansom uplatom
od 37.229,80 kn i za ostatak dugovanja od 29.023,40 kn - kompenzacijom br.53/21,dana 30.06.2021.

Unatoc tome, bivsi zakonski zastupnik Tatjana Bosnjak, u svom pismenom ocitovanju u e-mailu od
29.12.2021. navodi kako kupac duguje 29.023,40 kn , koje do danas nije platio., te navodi kako nije
aZurirala otvorene stavke, pa su podaci ranije dati stecajnom upravitelju, djelomicno netocni.(e-mail
u prilogu)



Knjigovodstveni servis je naime, duZniku, radi neplacanja, otkazao suradnju krajem 2020.te vratio svu
knjigovodstvenu dokumentaciju i od tada gda.Bosnjak sama vodi knjigovodstvo, a kako ima Cetvero
djece i puno obaveza, nije stigla sve aZurirati.

2)BRANISLAVA BOROVINA,ZAGREB
Prema Brutto bilanci za 2020. kupac Branislava Borovina ste¢ajnom duZniku duguje 11.000,00 kn.

U odgovoru na Opomenu pred ovrhu (e-mail od 2.12.2021.)kupac navodi kako je usmeno narucio
uslugu instalacije i kupovine bojlera od duZnika,te da mu nije ponudeno sklapanje ugovora .Radovi su
izvrseni, no dogovoreno je da se usluga plati ,,na ruke”, asto je kupac i ucinio.

Naknadno je kupac zatraZio racun, ali u smislu potvrde o izvrSenom placanju i kao osnova za
izdavanje garancije .I1zdani ra¢un , medutim je sastavljen , kao da ga ponovno treba platiti .

Kupac pretpostavlja da se radi ili o planiranoj prevari ili neznanju zakonskog zastupnika Tatjane
Bosnjak.

U svom ocitovanju (e-mail od 29.12.2021.),gda,Bosnjak navodi kako je opominjala radnike na
terenu da kupcima,po izvrSenom poslu, ispostave na potpis radni nalog , ali oni to u pravilu nisu
Cinili, stoga je kod ovog kupca sve usmeno dogovarano, te da ce naplata ici tesko, jer je ona
pokusala vise puta, ali nije uspjela.

3)VLATKA VANICEK ,ZAGREB
Prema Brutto bilanci 2020.kupac Vlatka Vanicek duguje stecajnom duzZniku iznos od 5.937,50 kn .

U odgovoru na Opomenu pred ovrhu (e-mail od 29.11.2021.u prilogu), gda. Vanicek za stecajnog
duZnika navodi da ne zna o kojoj se tvrtci radi, te da s njima nikada nije niti imala poslovni
odnos.Poznato joj je o kojim radovima se radi, a njih je obavio drugi majstor, te mu je to i placeno.

Simptomaticno je da u svom ocitovanju (e-mail od 29.12.2021.),gda.Bosnjak navodi kako je i u
ovom slucaju posao usmeno dogovoren, te da ce naplata ici tesko.

4)ANTE MLIKOTA ,Podgora,Vruja 50
Prema Brutto bilanci za 2020. navedeni kupac duguje stecajnom duzniku 13.780,00 kn .

U pisanom odgovoru na Opomenu pred ovrhu ,od 06.12.2021., kupac navodi kako radovi nikada nisu
izvrseni, a niti naruceni s njegove strane , ta da mu nije jasno temeljem kojeg pravnog odnosa je
izdan ra¢un br.15/POSL1/1 . Smatra da je racun izdan jednostrano i pausalno, te osporava bilo kakvu
obavezu prema stecajnom duZniku.

U svom ocitovanju (e-mail od 29.12.2021.),gda.Bosnjak navodi kako je i u ovom slucaju posao
usmeno dogovoren, te da ce naplata ic¢i tesko.

5)DAMIR FANFANI ,Zagreb
Prema Brutto bilanci za 2020. navedeni kupac duguje stecajnom duzniku 1087,50 kn.

U odgovoru na Opomenu pred ovrhu , kupac navodi kako mu radovi i roba navedeni na racunu nisu
poznati, niti da postoje ikakva nepodmirena dugovanja prema stecajnom duZniku, te da ga nitko iz
navedene tvrtke nije nikad kontaktirao radi naplate potraZivanja. (e-mail od 01.12.2021.)



Napominjem da mi je bivsi zakonski zastupnik dostavila preslik radnog naloga br.4.od
11.11.2019.potpisanog od strane navedenog kupca.Radni nalog se odnosi na hitnu intervenciju
demontaZe kutnog ventila , sa opisom izvrSenog rada i isporucenog materijala .(preslik u prilogu)

6)LEGE ARTIS MEDIA d.o.o.Zagreb
Prema RN1/POSL/4, kupac LEGE ARTIS MEDIA d.o.o. duguje stec¢ajnom duZniku 14.905,34 kn.

U usmenom kontaktu sa odvjetnicom Sasom Pufler iz Osijeka, kupac je naveo kako moli da mu se
dostavi racun, jer mu potraZivanje nije poznato, no naknadno nije odgovarao na pozive.(e-mail
odvjetnice od 07.01.2022.u prilogu)

U svom ocitovanju (e-mail od 29.12.2021.)gda.Bosnjak navodi kako je i ovaj posao dogovoren
usmeno.

Uvidom u navedenu fakturu ,utvrdila sam da se radi iskljucivo o isporuci materijala , bez
ugovorenih radova, a sto opovrgava navode izjave gde.Bosnjak.(RN 1/POSL/4 u prilogu)

7)DOOR INTERIJERI d.o.o0., Zagreb
Prema Brutto bilanci 2020.kupac duguje stecajnom duZniku iznos od 211.977,61 kn.

U usmenom razgovoru koji sam obavila sa kupcem ,isti se nije olitovao za koje radove je ispostavljen
RN-7/POSL1/4 sa dospijeéem - 9.12.2020., na gore navedeni iznos, vec je naveo kako se ne sjec¢a o
¢emu se zapravo radi.

U mailu o procjeni naplativosti potraZivanja, od 24.09.2021.gda.Bosnjak navodi kako je kupac
solventna tvrtka od koje bi se moglo naplatiti potraZivanje.

No, u svom ocitovanju (e-mail od 29.12.2021.)ona navodi kako se sa kupcem radilo u vise navrata, te
da mu je ispostavljen racun-otpremnica za materijal, a koji nikada nije potpisan i vracen.

Racun br.7/POSL/4 OD 09.12.2020.ima 18 stranica i sadrZava iskljucivo materijal koji je trebao biti
isporucen,no kako otpremnica nije potpisana, proizilazi da do isporuke materijala nije doslo.

Ako je tako, zasto faktura nije stornirana , vec se knjizi kao potraZivanje prema kupcu ?

Ako je potraZivanje realno, kako je moguce da je nad duZnikom otvoren stecaj, a da isti nije niti
pokusao naplatiti tako veliko potraZivanje ?

Sve ovdje navedene cinjenice upucuju na to da je faktura fiktivna i da sluzi u neke druge svrhe.
(Raéun br.7/POSL/4 od 9.12.2020. u prilogu)

8)FLOTTA AUTO d.o.0.

Prema RN 3/POSL /1/4, potraZivanje prema navedenom kupcu iznosi 10.250,00 kn .

Opomenu pred ovrhu kupac nije primio, ali u usmenom razgovoru isti mi je izjavio kako nema
neizmirenih dugovanja prema stecajnom duzniku , ve¢ upravo suprotno, stecajni duznik ima dug
prema njemu , jer je kod njega izvrsio zamjenu vozila ,staro za novo”, te mu ostao duZan dio novca
do pune vrijednosti zamjenjenog vozila.

Zamolila sam da mi dostavi izvod otvorenih stavki prema ste¢ajnom duZniku, ali to nije ucinio i
naknadno se nije javljao na pozive.



Uvidom u spornu fakturu , utvrdila sam da se ista odnosi na —teretno vozilo Renault Kangoo, broj
Sasije-VF1IFW1AB540639127, iz ¢ega proizilazi da je stecajni duznik kupcu prodao navedeno vozilo.

U mailu od 24.09.2021. ,gda.Bosnjak navodi da je potraZivanje prema ovom kupcu naplativo, jer je
solventan.

9)TERMORAD d.o.0,ZAGREB

Prema RN 39/POSL1/1, kupac duguje stecajnom duzniku 8400,00 kn, i to za najam radnika za
obavljanje radova na objektu u Kerestincu. (RN 39/P0OSL1/1 u privitku).

Prema izjavi gde.Bosnjak , navedeni kupac je podmirio svoje obveze i nema dugovanja prema
ste¢ajnom duZniku.(mail od 29.12.2021.u prilogu)

Uvidom u Izvadak iz sudskog registra, utvrdila sam da stecajni duZnik nije registrirao djelatnost
povremenog zaposljavanja ili najma radnika, pa nije jasno kako je uopce mogao izdati fakturu te

eve

10)DOM ZA STARE | NEMOCNE TRESNJEVKA

Gda.Bosnjak navodi da navedeni kupac nema nepodmirenih obveza prema ste¢ajnom duZniku , te da
se radi o pogresno dostavljenim podacima , zbog neazurnog vodenja poslovnih knjiga. Naime, ovdje
nije niti izdana faktura , ve¢ samo ponuda br.15. na iznos od 6293,75 kn , koju je kupcu ispostavio
duznik, ali po kojoj nije niti pruZena usluga .(mail od 29.12.2021.u prilogu)

11.)BOSNJAK INSTALACIJE d.o.0.GREDICE

Navedeni kupac je povezano drustvo u vlasnistvu supruga gde.Bosnjak, Daria BosSnjaka, Cije
dugovanje prema stecajnom duZniku iznosi 115.428,58 kn , te do danas nije podmireno.

Prema informaciji gde.Bosnjak , na prijedlog FINE , RC ZAGREB, nad istim drustvom je pokrenut
skraceni stecajni postupak.

12)TATJANA BOSNJAK

Navedeni kupac ima dugovanje prema duzniku u iznosu od 12.812,60 kn .Gda Bosnjak navodi kako
ne spori postojanje duga, no trenutno ga ne moZe podmiriti jer je blokirana i na porodiljskom
dopustu, a naknada za porodiljski dopust je izuzeta od ovrhe. Izjavijuje da ce dug podmiriti ¢im bude
mogla .

13)ELEKTRO MARCEL d.o.0. Zagreb

Gda .Bosnjak navodi kako , prema njenoj evidenciji, navedeni kupac nema neizmirenih obveza prema
ste¢ajnom duZniku, te da je podatak o postojecem potraZivanju od 79.043,80 kn, dostavljen
greskom.

Iz svega navedenog proizilazi da su navedena potraZivanja vec¢inom nastala na temelju jednostrano i
pausalno izdanih, fiktivnih faktura za poslove koji nisu nikada niti naruceni, niti izvrseni.

U tom smislu predlazem da nadlezna Porezna uprava obavi nadzor materijalno-financijskog
poslovanja stecajnog duznika.

Stecajni duZnik na ime pozajmica ¢lanovima uprave i zaposlenicima ,potraZuje od Tatjane Bosnjak
iznos od 154.727,65 kn,a od njenog supruga iznos od 185.395,96 kn ..



Ukupno, po osnovi pozajmica, duznik potraZuje iznos od 340.123, 61 kn., a koji iznos predstavlja
imovinu stecajnog duZnika.

Gdin.Dario Bosnjak je zaposlen u drustvu CONEXIN d.o.o., OIB-59816734317, iz lvanca. Drustvo
trenutno obavlja poslovanje u inozemstvu, Republika Njemacka. Gdin.Bosnjaku je ponudeno
sklapanje Sporazuma o obrocnoj otplati duga, a ako ne bude bio suglasan sa prijedlogom, svakako
bih predloZila prisilnu naplatu duga. Provjerom u FINI sam utvrdila kako drustvo CONEXIN
d.o.o.lvanec, na danasnji dan nije blokirano, a ni gdin. Dario Bosnjak.

1.Dostavljam korigiranu tablicu OBVEZA STECAJNE MASE (PROCJENA TROSKOVA).

Red.

broj Predvidivi troSkovi u ste¢ajnom postupku Iznos (kn)

1. Troskovi izrade pecata 150,00

2. TroSkovi otvaranja, vodenja i zatvaranja Ziro racuna (18 x 60,00) 1.080,00

3. TroSkovi objave godiSnjih financijskih izvjestaja FINA (x2) 460,00

4. Troskovi vodenja knjigovodstva (18 mjeseci x 1.000,00) 13.500,00
TroSkovi uredskog materijala (papir, koverte, printanje, fascikli,

5. . . . . 2.000,00
registratori), telefona, interneta, poStarine)

6. Putni troskovi (Beli Manastir — Osijek, predvidivo 20 dolazaka) 3.000,00

7. Nagrada steCajnom upravitelju bruto u ste¢ajnom postupku 100.000,00

8. Troskovi odvjetnika, prema specifikaciji 11.875,00

9. PauSalna sudska pristojba u stecajnom postupku 2.000,00

10. | TroSkovi arhiviranja i izluCivanja grade 10.000,00

11. Ostali nepredvideni troskovi 2.000,00
Ukupni troskovi 146.065,00

2.DALINJE RADNIJE U POSTUPKU

PredlaZzem da Skupstina vjerovnika , temeljem ove Dopune izvjes¢a, donese slijedece odluke :

1.Prihvaca se Dopuna Izvjes¢a o gospodarskom i financijskom poloZaju duZnika od 7.listopada 2021.

2.Daje se suglasnost za sklapanje Ugovora o pruZanju knjigovodstvenih usluga sa drustvom
PODOBNIK d.o.0.Valpovo, a po cijeni 600,00 kn mjesecno+PDV.

3.Daje se suglasnost stec¢ajnoj upraviteljici da opunomocdi odvjetnicu SASU PUFLER iz Osijeka, za
zastupanje u naplati potraZivanja od duznikovog duzZnika DARIA BOSNJAKA, a u slu¢aju da se
potraZivanje ne naplati izvansudskim putem .

4.Daje se suglasnost na predloZeni predracun troskova stecajnog postupka.

U Belom Manastiru, 13.01.2022.

A N A g,io‘g|_i|t}2|léy signed by ANA Stecajna upraviteljica:
~ Date: 2022.01.14 Ana Baliki¢, mag.iur.
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